Hodolat a féhadnagyndének

EORSI ISTVAN

K ezdetben (1977-78) magam

is irkdltam abba a kollektiv naploba, amelyrol Nddas Péter
szdmolt be a 2000 elso szamaban. Késabb kiszalltam a vallal-
kozdsbol, mert értesiiltem arrol, hogy eszmefuttatdsainkat
nemcsak mi magunk élvezziik, hanem a Beligy politikai mun-
katdrsai is. Nemrégiben — Nadas példdjan felbuzdulva —
elokotortam naplijegyzetevm mdsolatdt, hogy valamiféle szove-
get dllitsak ossze beloliik. Munka kizben egy pillanatra sem
feledkeztem meg a filologiai tisztességrol. A filologiai tisztesség
az irokiol azt koveteli, hgoy hdnyjanak fittyet neki.

Korm's Mityu engem is be-

von a naplojaba. Elso érzelmem: a megindultsag. A mdso-
dik: a kétely. Azilyen kollektiv naplé nem sz6lhat magan
tigyekrol (mert ezek magantigyek), és még kevésbé szolhat
koziigyekrol (mert ezek koziigyek). Es ha naplom szinterét
a két egymadsba mosodo teriilet kozti mindenkifoldjére
helyezném ? Akkor talin remélhetek valamit, ami ha nem
is naplo, de elmegy napl6 helyett. Eggyel tobb példanyban
készitem el a szoveget, és a folosleget elkiil-

dom levélnek. Ez utébbi szaindék azon nyomban leleplezi
profi voltomat, vagyis romlottsagomat: buzgélkoddsom
szamara rogton magankozonséget toborzok, magansiker
elérése céljabol. Es még csak nem is szégyenlem ezt.

Részlet egy dokumentum-

bol, melyet Hegyeshalomban dllitottak ki 1977. dec. ho
22. napjan a vamhivatal dltal eme napon ,,sajtokozigazgatds
feliilvizsgalata miatt visszatartott sajtotermékekrol”. A
gépelés feladatat aluli.ott latta el.

»Az altalam 1977. december 22-¢n behozott konyvek jegyzeke:

I. Prominent Hungarians, 2 példany, egyik ajandek. 2. Sarkozi Matyas:
Csillagtara. 3. Simone Weil: L'enraciment. 4. ]. Loew: Elmélkedések Jézus
Krisztusrol. 5. Szolzsenyicin: Cancer Ward 6. Jerzy Grotowski: Vers un
Théatre pauvre. 7. Jacques Loew: Beszélgetések. 8. Telos, folydirat, 1975.

évi25. szam. 9. Istvan Mészaros: Lukacs’ Concept of Dialectic. 10. Critique,

folyoirat, 1976. évi 6. szam. 11. Isivain Mészdros: Literature and Politics

in a Post-Capitalistic Society, egy tanulmadny kilonlenyomata, 4 példany.

12. The Nectar of Instructions. 13. Sartre: Un théatre de situations. 14.
Allen Ginsberg: Iron Horse. 15. Dictionnaire de I'art contemporain. 16.
Sakharov Speaks. 17. Robert Creeley: The Finger. 18. Allen Ginsberg:
Indian Journal. 19. Milovan Dijilas: Die unvollkommene Gesellschaft. 20.
John Keats: The Complete Poems. 21. Gleb Struve: Russian Literature
under Lenin and Stalin, 1917 _53. 22. Gyula Borbindi: Der ungarische
Populismus.

A felsorolt konyvekre iroi és forditor munkimhoz, tovabba az irok szamara
nelkiulozhetetlen tayekozodas celjabol van szukwgcm‘

Hegyeshalom, 1977. december 22.

Eorsi Istvan.”

Megjegyzések: 1. Az eredeti jegyzékben egyéb tételek
is szerepeltek, példaul egy konyv Van Goghrol (festd), egy
Klee-album (szintén festd), tobb mizeumi kiadvany, to-
vabbd egy Webster-szotar — ezeket a vizsgalat vezetoje,
egy igen rokonszenves, halk szavii, kimondottan kulturalis
érdeklodési egyén visszaadta.

2. Ugyanez az igen rokonszenves személy biztositort
arrol, hogy mindez csak formaség, valamennyi konyvemet
visszakapom.

3, Néhdny konyv csoddval hataros médon elkeriilte a
fent emlitett, igen rokonszenves személy figyelmét. Felso-
roldsukat tapintatbél mell6zom.

4. A vizsgalatra este tizenegy és hajnali fél harom kozt
keriilt sor. Minthogy reggel fél hétkor indultam ttnak
Stuttgart kornyékérol, a jegyzokonyv_készités idején meg-
lehet6sen almos voltam, de arra a faradtsag kodén dt is
emlékszem, hogy nagyon jolesett az a szeretetteljes, mond-
hatni gyongéd hang, ahogyan a hatésag képviseldje beszélt
velem. Amikor fél hétkor hazaértem Belgrad rakparti
otthonomba (Komarom tdjan ugyanis lerobbant a kocsim),
mar nem is gondoltam elkobzott konyveimre. ,,Csak a
szépre emlékezem” — didoltam a liftban.

P()[l()lag eszembe jut: azigen

rokonszenves hivatalnok bocsdnatkéré nyomatékossiggal
hangsilyozott kotelességének parancsszavara belepillan-
tott kézirataimba is, és éppen Heinével Hamburgban cimu
— azota megjelent — dolgozatomba mélyedt bele. Pajzin
fejesovaldssal bokott rd arra a kitételre, mely szerint Hei-
nének ,,Mar a francia— német hatdron alaposan feldultik
holmijat a vimosok, 6t azonban nem tilzottan izgattaez,
hiszen, Ami csempészdru van velem,/ Azt én a fejembe rej-
tem”. Elmagyardztam, hogy az idézett szerz6 mar tobb
mint szdz éve halott, de szintén irassal foglalatoskodott,
és ebbol taldn levonhat6 az a tanulsag, hogy a vimosok és
az irok érdekellentéte orok emberi konfliktus. Beszélgeto-
tarsam rovid tiinodés utdn egyet-nem-értésének adott han-
got: ha a vimos jol végzi a dolgit, és az ird is ezt teszi,
akkor nem lehet koztiik ellentét. Elmagyardztam neki,
hogy a vimos, ha jol végzi a dolgit, elveszi az ir6tél a
konyveit, az iré pedig, ha jol akarja végezni a dolgat,
elolvassa a szamara sziikséges konyveket. Ellenvetéseim
hallatira beszélgetotarsam belemélyedt a gondolataiba, €s
a késobbiekben elo sem bukkant onnan.
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A Szabad Eurdpa egy kis

szinesében elijsdgolta, hogy Anita Ekberg mennyire lecsu-
szott, elhizott, elszegényedett. Utolsd férje mindenét elvit-
te, kétszer kiraboltak, és most kénytelen valami miincheni
lok4lban vonaglani, és még erre is csak néhany napos
szerzodés kotelezi. Nagyon jol emlékszem Anita Ekberg
vildgtorténelmi jelentoségi kebleire. A vig hangii bemondé
nyiszlett kis férfia lehet, teli bosszivaggyal €s aljas kar-

orommel.
A bennem mélyen rejlo

epikus azt sigja, hogy meséljem végig multkor elkezdett
vamhistéridmat. Nos hat: masfél honappal konyveim el-
kobzdsa utan levelet irtam az Orszagos Vamparancsnok-
sagnak, és kértem, hogy adjdk vissza valamennyiiiket.
Helsinkire hivatkoztam, az eszmék és informaciok szabad
aramldsarol szol6 egyezményre, amelyet a magyar kormany
is timogatott, tovabbd arra, hogy a magyar értelmiség (és
altaldban: a politika és tarsadalomtudomanyok irant érdek-
16d6 lakossdg) hatranyos helyzetbe keriil, ha nem olvashatja
el mindazt, amir6l véleményt kell formalnia. (Abban az
értelemben is kell, hogy megkovetelik tole. ) Postafordulta-
val visszakaptam huszonkét konyvet, de Szolzsenyicin
Rakkorhaza, a Sakharov Speaks cimi kotet, Gyilasz Un-
vollkommene Gesellschaftja, Borbandi Gyula Der ungarische
Populismusa és — 6 jaj! — Gleb Struve kétkotetes miive, a
Russtan Literature under Lenin and Stalin a kincstar birto-
kaban maradt, minthogy — és most titsd el a szad, figyelmes
olvasd —,,sajtokozigazgatdsi szempontbdl nem vamkezelhe-
t6k”. Kigtivadé szemmel bamultam a papirt: huszonot éve
kisérletezem irdssal, de ilyen értelmetlentiil csodalatos
szintagmét nem sikeriilt kiagyalnom, pedig még a félab-
szurd drdimdban is utaztam. A kifejezés azt sugallja, hogy
én rettenetesen szerettem volna a mondott konyveket
vamkezeltetni, de ez lehetetlen, mégpedig ,,sajtokozigazga-
tsi szempontb6l”. ,,Akkor — ha ez valoban elkeriilhetetlen
— vamkezeljék mds szempontbél” — gondoltam. A papi-
ruszt az ajtofélfdimra szogeztem, és korabbi érveimet meg-
ismételve fellebbezést fogalmaztam az Orszagos Vampa-
rancsnoksagnak, arra is kérve a tisztelt cimet, hogy szives-
kedjék, a torvényes el6irdsoknak megfelelen, feltiintetni
az eljarasaalapjaul szolgalé paragrafust. A valaszbol, mely
nem sokiig késlekedett, megtudhattam, hogy a széban
forg6 ot konyv nyiltan vagy burkoltan a haladds, a béke
és a szocializmus ellen irdnyult, és ezért ,,sajtokozigazgatdsi
szempontbdl ellenséges tartalminak minésiil”. Minthogy
sem kozkonyvtari, sem konyvarusi forgalomba nem keriil-

hetnek, és minthogy ,,A torténelmi, tarsadalmi tudoma-
nyos tevékenységet végzok részére az arra illetékes szervek
dltal behozott anyag meghatarozott feltételek mellett ren-
delkezésre all”, és,,A vamszervek a hatalvos rendelkezések
értelmében vamvizsgalat alkalmaval sajtokozigazgatdsi
ellenorzést is végeznek”, ,,Az 6n dltal behozott sajtoterme-
kek — mivel a belfoldi forgalom szamara nem vaimkezelhe-
tok — megsemmisitésre keriilnek™. Az iratot révedezve a
masik ala szogeltem. A hatosagi szervek allaspontjanak
torvénytelensége immar nyilvanvalova valt. A ,,vaimkezel-
hetoség” kecses fogalma a szoveg szerint csupan a belfoldi
forgalomba hozando arukra terjed ki; én azonban nem
akartam forgalomba hozni a behozott konvveket. Tovabbi:
a ,hatdlyos rendelkezések™ kifejezés nem csillapithatja
tuddsszomjamat, mely éppen az idevonatkozo paragrafuso-
kat habzsolna magaba. Raaddsul mind az eredeti hataroza-
tot, mind a fellebbezésemre adott valaszt dr. Légrady Ilona
fohadnagy irta ali. Nagyon szeretném, ha dr. Légrady
Ilona, akit halk szavu, karcsu, barna hajadonnak, netan
fiatalasszonynak képzelek el, meghivna teara, és én a békés
teagdzbol felpillantva koriilnézhetnék a meghitt konyvtar-
teremben - mert feltételezésem és reményem szerint itt
szolgdlndk fel nekiink a teat —, és a latvanytol felindulva
végigtancolhatnék dr. Légrady Ilona fohadnaggyal a to-
mott konyvsorok elott, mikozben Gyilasz cinkosan ramka-
csintana, ¢s Struve mindkét kotete felagaskodna izgalma-

ban a polcon.
Ma talalkoztam Dalossal,

és Harasztirol beszélgetve, akit mellesleg kedvelek, meg-
jegyzem, hogy ,,Nagyon nagy virakozissal tekintek iroi
muiltja elé”. Ezen persze rohogtiink, noha éreztiik, hogy
amegfogalmazis formdja vidimabb, mint a tartalma. Mert’
tegyiik fel, reménykedve, hogy tévedtem, és Haraszti ir6i r
jovéje drnyékba boritja multjat— mar az is elkeseritd, hogy
feltételezésemnek realitdsa van. A hisz-harminc éve ma-
kodé miivészek nagy tobbségének eredeti toltése elapadt, |
feltoltodésiikhoz hidnyzott az intellektualis vagy moralis*
dramforrds. A legszembeszokobb tehetségek — Juhdsz
Ferenc és Jancs6 Miklos - vagy tiz évvel ezel6tt elhunytak,
és vidéken vannak eltemetve, csupdn sziirke alteregéjuk
jar-kel koztink, vagy hazmesterkedik politikus-fenekek-
ben, személyesen szedve a borsos kapupénzt. (Ez utébbi
megjegyzés nem Jancsora vonatkozik. ) A fiatalokat pedig,
akik til késon sziilettek ahhoz, hogy pilyara léphessenek

a Szoc Redl Budapest szineiben, és ezért késébb semmi
szin alatt nem léphettek palydra, az a veszély fenyegeti,
hogy mar a telitettségi dllapot elérése elétt kiiiriilnek.
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